pata  21-03-2013
Pagina  92/94
Foglio 1 f 2

Nella fabbrica della

POLITICA

I partiti di massa erano organizzati come
I'impresa fordista. Oggi quel modello

e obsoleto. E costa troppo. L'analisi e le
previsioni dello studioso Marco Revelli

dicembre Marco Revelli, 65
anni, docente di scienza della
politica all'Universita del Pie-
monte Orientale, nell’'ultimare
il suo libro “Finale di partito”
(Einaudi) vaticinava: «Il Movimento 5 Stelle
di Beppe Grillo puo arrivare al 25 per cento
dei voti». Sappiamo come ¢ andata. La sua
era una deduzione che teneva conto dello
specifico italiano certo, ma € ancorata a un
concetto piti solido e universale felicemente
riassunto nel titolo del volume e frutro di
un’intuizione: i partit, come li abbiamo co-
nosciuti, stanno esalando gli ultmi respiri
perché erano organizzati come la fabbrica
fordista o come la burocrazia weberiana.
Sono stati decisivi nella modernita ma, esat-
tamente come quel modello di lavoro, non
hannorettoalla prova della post-modernita.

Lamacchina politicamarciavaal ritmo
della catena di montaggio (nota "autore:
«Come gia ebbe a intuire Antonio
Gramsci» ), un sistema chiuso, razionale,
onnicomprensivo, autosufficiente, figlio
anch’esso della seconda rivoluzione in-
dustriale. Ha funzionato, benissimo, fin-
ché ha potuto gonfiarsi, abbassando i
costi di produzione ¢ allargando la sua
base. Poi il mercato di riferimento si ¢
saturato, il gigantismo ha ceduto il passo
a una struttura dell’azienda pid leggera
(in principio fu il “metodo Toyota” che
sostituiva il mito della quantita con quel-
lo della qualita). Contemporaneamente
ilmodello statalista burocratico weberia-
no cedeva sotto il peso dei suoi costi
esorbitanti e la spinta ideologica del rea-
ganismo americano. I partiti, fratelli dei
due sistemi, non potevano avere diverso
destino. Il professore esemplifica: «La Fiat
adesso & un guscio vuoto. Allo stesso modo
i partiti di massa sono un guscio vuoto». E

DI GIGI RIVA

il consenso, il prodotto che usciva dalle
sezioni, aspettava il passaggio di un Grillo
o chi per lui che lo raccogliesse fuori dai
cancelli di Mirafiori.

Come la fattura dei beni materiali non &
pit1 totalmente nella fabbrica ma parte si fa
allesterno quando non si delocalizza, cosi
1 partiti devono cercare fuori da sé quello
che prima creavano in proprio, la fedelta,
Pidentita. Marco Revelli: «Sono diventati
pitt famelici perché hanno bisogno di tro-
vare sul mercato i propri clientl, investire in
immagine e questo costa», Non a caso nel
lessico di settore sono entrati concetti come
“offerta politica”, “marketing politico”.
Nel 1960 John F. Kennedy aveva vinto
contro Richard Nixon investendo 9,7 mi-
lioni di dollari (contro 10,1). Nelle ultime
elezioni presidenziali Obama ne ha spesi
932 contro 1.028. Ma quelli sono gli Stati
Uniti del fundraising tra i privati, si attiva
in vista delle elezioni e non ¢’é la necessita
di mantenere, in assenza di scadenze, una
struttura elefantiaca.In Francia, Germania,
Inghilterra il meccanismo & tenuto sotto
controllo, ti rimborsano solo quello che
spendi. «Mentre Pltalia & 'unico Paese al
mondo in cui i rimborsi non devono essere
rendicontati» ,nota il professore. Per questo
«nella corsa alla dilatazione dei costi siamo
la maglia nera». Nonostante un referen-
dum che boccio it finanziamento pubblico,
i soldi ai partiti sono rientrati soto la for-
mula appunto dei rimborsi elettorali: 47
milioni di euro nel 1996, oltre 500 milioni
nel 2008, solo 12 anni dopo. Di farto noi
abbiamo sommato il tradizionale finanzia-
mento ¢ le spese di scopo per un appunta-
mento alle urne «e senza che gli stessi segre-
tari sappiano dove va a finire il denaro.
Succede tutto “a loro insaputa” perché il
rapportotra la politicaeil denarononémai

stato oggetto di una vera riflessione». 1l
mostro divora una montagna di quattrini
in modo quasi inconsapevole mentre la
gente non arriva alla fine del mese. Revelli
chiosa:«Cunico paragone lo posso trovare
con la Francia del 1789». Quando poial re
tagliarono la testa.

% la crisi economica che accorcia ["ago-
nia dei partiti di massa. <E non ¢’¢ istitu-
zione, per sacra che sia, che si possa dire al
riparo da un’erosione di credibilita. La
campana suona anche per il sindacato,
guarda caso un altro prodotto del fordi-
smo, che sconta il suo anacronismo. Il che
non & un buon motivo per rinunciare a un
meccanismo di tutele. Ma senon ne costru-
iremo in fretta uno universalistico, che
valga per tutti, anche le tutele pin legittime
VEITanno spazzate via».

La visione & molto marxiana. Sono deci-
sivi 1 rapporti di produzione. Peconomia
presiede e determina la politica, ciog Parte
che dovrebbe imbrigharla. Attenzione: I'e-
conomia,non la finanza. Proprio parten- »
do da questa analisi e non solo dal fiuto
dell’aria, Revelli aveva previsto il boom
grillino. Resta da chiedersi cosa succede
adesso. Se la cava con una bartruta becket-
tiana: «Dopo “Finale di partito”, stiamo
“Aspertando Godot™. I vecchi partiti sono
come dei contenitori pieni di buchi che
perdono liquido, cioe 12 milion: di elettori.
Unterremoto,unfenomenonaturaleavvia-
to dagli strati profondi della societa pit che
un semplice cambiamento». E non regge il
monito tremendo di leader al tramonto:
«Dicono “dopo dinoiil diluvio™ e intendo-
no che senza partiti non ci puo essere de-
mocrazia. Noné vero. In realtd la democra-
zia € nata prima dei partiti, non ¢ un loro
prodotto, nulla vieta, da un punto di vista
teorico, di immaginarla dopo».
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Godot puo essere la Rete? «Internet
rende obsolete le vecchie macchine poli-
tiche come fossero fabbriche fordiste. Ma
il fatto che decostruisca le antiche forme
della rappresentanza non significa che
offra 'alternativa. Tanto é vero che Gril-
lo & stato I"unico ad andare nelle piazze,
ha dato corpo a se stesso e a una folla
molto reale. Lo pensavamo un ectopla-
sma virtuale, invece occupava San Gio-
vanni costringendo Bersani in un teatro»,
E comunque sianon potremo fare a meno
della rappresentanza: «Bisogna solo ca-
pire con quali limiti. Finora ¢ stata rota-
lizzante perché i partiti avevano il mono-
polio del discorso pubblico. Non ¢ pia
cosi. La delega varra per alcune cose non
per tutte. Gli agenti del popolo non sono
il popolo. Prevedo un ricorso pit massic-
cio ai referendum. Quelli sui beni comuni
come I'acqua avevano del resto indicato
una strada. Su questioni che riguardano
la nostra vita vorremmo decidere noi».

Sillude chi crede che deve solo «passare
la nottata» perché i muri della casa sono
ancora in piedi. E Revelli pensa al Pd, visto
che il Pdl «é una casa finta». Un’irruzione
come quella a cui abbiamo assistito «non
ha precedenti nella storia». Indietro non si
torna. ll professore confessa di oscillare tra
due sentimenti: «Paura degli scenari ¢ eu-
foria liberatoria perché finalmente il castel-
lo di carte & crollato come era inevitabile».
E noi, per parafrasare Montale, in questa
fase possiamo solo sapere quello che non
siamo pit, quello che non vogliamo pit. m
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