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PRIMO PIANO

PARIS!
| Pd che sognavo? Un partito

rturo Parisi € sempre stato un “bat-
titore Jibero™, Uno dei pochi, per
| rimanere sulla stretta attualitd, a
chiedere I’abolizione del finanziamento
pubblico ai partiti dopo la vicenda che ha
riguardato I'ex tesoriere della Margherita
Luigi Lusi e a domandare con forza che il
“Parcellum™ fosse abrogato: Tutto inutile.
‘Nel colloguio con I Punto 'ex niinistro del-
1a Difesa parla a tutto campo. Anche, con
rammarico, di ¢io che doveva essere il Pd
ma invece non ¢ stato: «Un partito che si_
apre a tutti i cittadini che accettano di ri-
conoscersi nella stessa idea di futuro e di de-
‘mocrazia. Non la continuazione di partiti
passati, non il partito dei soli progressisti».
. Professore, fra due giorni gli italiani tor-
. neranno a votare. In campo ¢i sono 6 can-
. didati premier e una legge elettorale che

permette ancora alle segreterie di sce-
gliere i parlamentari (con aleune ecce-
zioni). Mi dica: ci stiamo dirigendo ver-
so la Terza Repubblica o stiamo tornando
alla Prima?
«J1 fatto stesso che si definisca il passato
prossimo che dovremmo lasciarci alle
il 1 vent anni”, quasi fos-

che un rischio & un progetto. Peccato si di-
mentichi che il volto del passato al quale si
vorrebbe tornare & esattamente identico al
presente descritto oggi dalle cronache:
scomposizione della societd, frammenta-
zione nella rappresentanza parlamentare,
corruzione del costumi, assenza di guide ca-
paci di portarci fuort dal caos presente. Con
amarezza e, s¢ & consentito, con un po’ di
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ironia, mi verrebbe proprio da dire: un al-
tro piccolo sforzo e ce Iabbiamo fatta».

«La Seconda Repubblica é un sogno mai
nato. Si scambio il concepimento con la
nascita», ha dichiarato lei. Vuole dire che
abbiameo gettato alle ortiche gli ultimi

arme aricora vinto, ma
1uto. Pensi come sa-
ezione diretta dei sin-
ti delle Regioni, Pensi alla
partitocrazia dalla sola idea
Pensi alla ripresa della de-
daria, alla rabbia contro i

sta. No, non ttto & finito alle ortiche.
ita che fu allora concepita & purtroppo
ortita. Ma Vamore per la liberta resta for-

te e il grembo della democrazia & pit fe-
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condo che mai. Nuovi figli e nuove pri-
mavere ci attendono».,
Lei ha deciso di fare un passo indietro.
E banale ma, visti i tempi, mi viene da
chiederle il motivo...
«Passo indietro? Perché mai? Solo perché
non ho accettato di tornare in Parlamento
nominato da un partito? Se in passato ho ac-
cettato & stato solo per I'illusione di poter
poi cambiare in Parlamento la legge che ave-
va impedito ai cittadini di scegliermi o di
rifiutarmi come loro rappresentante. Dopo
i tentativi inutili di farlo in Parlamento per
via legislativa e fuori per via referendaria
mi era impossibile non prenderne atto. Tan-
to pil che tra gli oppositori alle nostre bat-
taglie ¢’era proprio il partito che mi aveva
nominato in Parlamento, ["unico in nome del
quale sarei potuto tornare».

In questo senso lei si & battuto ma la Con-
sulta ha bocciato i referendum per
I’abrogazione del “Porcellum” ~ lei ha
animato politicamente la raccolta firme,
un milione e 200mila — e in Parlamento
i partiti non si sono accordati. Morale: ai
cittadini viene ancora negata la facolta
di scelta. 5i aspettava che sarebbe finita
cosi?
«No. Ero preparato al peggio, ma non im-
maginavo tanta sfacciataggine. Sapevo
tuttavia che le leggi elettorali o si cambia-
no nei momenti costituenti o per mano dei

prepotenti. Un accordo tra i

partiti pud produrre solo una

legge che assicuri la sparti-

zione proporzionale tra le

porzioni rappresentate al ta-

volo dell’accordo. Solo i cit-

tadini avrebbero potuto so-

stituirsi ai partiti. Ecco perché

pensammo ad un referen-

dum».
Anche lei pensa, come Ma-

rio Segni, che la decisione di

bocciare il referendum fu

«una scelta politica»?

«Le scelte della Consulta sono giuridiche
per definizione. Ma Segni dice bene 1o stes-
so. Chi si ripassa i giornali non ha infattj dif-
ficolta a verificare che il no al referendum
fu annunciato in modo troppo corale e con-
vergente e con argomenti strettamente po-
litici. Nonostante a quel punto il “Porcel-
lum” fosse ritenuto da tutti dannoso per la
democrazia, prevalse la preoccupazione che
il referendum potesse disturbare ’azione del
governo mettendo a rischio la concordia del-
la maggioranza fino a produrre la conclu-
sione anticipata della legislatura per la
difficolta ad accordarsi su una legge che evi-
tasse il referendum».

Lei & stato uno dei pochi a chiedere ’abo-
lizione del finanziamento pubblico ai par-

titi dope la vicenda Lusi. Nel luglio
scorso é stata varata una legge che riduce
i finanziamenti stessi, ma che garantira
alle forze in campo 455 milioni di incas-
si. Citando “II Gattopardo™: «Cambia-
re tutto per non cambiare niente».

«Altro che Gattopardo! La verita ¢ che la
nuova legge fa finta di andare avanti men-
tre ritorna indietro. Nella disattenzione dei
media, con la scusa di dimezzare, per il mo-
mento, il finanziamento pubblico fino ad al-
lora camuffato da rimborsi, la nuova legge
ha eliminato la finzione e ha introdotto in
modo scoperto il finanziamento senza pill
camuffario da rimborso. E lo ha fatto sul-
Ja base di un accordo tra Berlusconi, Casi-
ni e Bersani, dal quale mi sono dissociato
votando contro la disciplina di partito. La
beffa ¢ sentire ora Berlusconi promettere di
eliminarlo dopo pochi mesi che lo ha rein-

trodottox .
La preoccupano la

rimonta del Cava-
liere e Pexploit di
Grillo, che po-
trebbe “rubare”

voti al Pd?
«Quello che mi pre-

occupa & che, data

per scontata la vit-

toria Pd, troppi si

sentano incoraggiati

a lasciare sulla

scheda un messag-

gio di mera protesta

che possa produrre un risultato politico di-
verso dalle intenzioni di molti di quegli stes-
si elettori».

«Non & questo il Pd per il quale vent’anni
fa mi ero messo in cammino», ha detto
lei di recente. Che Partito democratico so-
gnava?

«Il partito che avevamo promesso. Un
partito nuovo che si apre a tutti i cittadini
che accettano di riconoscersi nella stessa
idea di futuro e di democrazia. Un partito
potenzialmente capace di raccogliere la met
pitl uno dei cittadini perché capace di par-
lare a tutti gl italiani come dice la Costi-
tuzione: “Senza distinzione di sesso, di raz-
za, di lingua, di religione, di condiziom per-
sonali e sociali”, facendo riferimento solo
e soltanto alle opinioni politiche sul futu-
ro del Paese. Non la continuazione di par-
titi passati, non il partito dei soli progres-
sisti. Non il partito di una porzione degli ita-
liani difesa da una rappresentanza propor-
zionale, ma il partito della maggioranza che
sceglie verso quale futuro guidare ['Jalia sul-
la base di una legge maggioritaria».
Dove Bersani I’ha delosa?

«Pud essere deluso solo chi & stato illuso.
Ma di tutto si pud accusare Bersani all’in-
fuori che sia un iflusionista. Nonostante il

suo noto linguaggio metaforico e appros-
simativo Bersani & stato sempre chiaro, for-
se troppo. Semmai ha preferito tacere. Si
pensi alla sua firma per il referendum con-
tro il “Porcellum™: mai pervenuta. Ma mai
dichiarata o promessa. “Noi siamo noi, i pro-
gressisti”, ha detto. “lo organizzo i pro-
gressisti. Dicano gli altri chi sono e si or-
ganizzino per conto loro. Tratteremo poi
dopo il voto”. E con altrettanta chiarezza,
cosi come ha preferito delegare a Casini il
compito di parlare ai moderati, si € guardato
bene dall’aprire un qualsiasi dialogo con
quelli che lui chiama 1 populisti, abbando-
nandoli alle piazze di Grillo. Direi che qua
¢’& tutto, ma purtroppo non tutti. Certamente
non io».
(¢ il rischio che il segretario e i suoi al-
leat si ritrovino senza maggioranza al Se-
nato, scenario che li costringera ad un ac-
cordo con i “montiani”. Mesi fa, quan-
do ¢i incontramme in Transatlantico, lei
mi disse che avremmo rischiato di fini-
re come la Grecia. E ancora di questa
idea?
«Il rischio & ancora quello. Ma oltre e for-
se pili che per la mancata vittoria al Sena-
to questa prospettiva pud passare a mio pa-
rere per quella che sarebbe formalmente una
vittoria piena ma tuttavia una vittoria trop-
po relativa nei consensi reali e troppo as-
soluta nei seggi legali. Con solo un terzo dei
voti reali, governare il Paese e costruire al-
leanze per farlo puo essere piu difficile se
si muove da posizioni di forza apparente che
trattando alla pari».
Lei non ha nascosto di essere un “ren-
ziano”. Come sarebbe andata a finire se
il sindaco di Firenze avesse vinto le pri-
marie?
«Diciamo che ho votato Renzi e che, pur
non essendo “renziano” e meno che mai
“renzista”, lo rifarei. E lo rifarei nonostan-
te avessi detto fin dall’inizio che con quel-
le regole neppure Renzi avrebbe mai potuto
vincere le primarie. Lo rifarei appunto per
lasciare a verbale che la linea da Iui rap-
presentata era quella che pili corrisponde-
va alla mia idea di democrazia e allo stes-
so tempo I'unica in condizione di raccogliere
la maggioranza degli italiani e non solo,
come quella di Bersani, di assicurare ai soli
progressisti il primo posto in graduatoria con
I'illusione di poter governare il Paese gra-
zie alla forza conferita dal “Porcellum”™.
g.velardi@ilpuntontc.com

Ritaglio stampa

ad uso esclusivo del

destinatario,

non riproducibile.




